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Lithiumgewinnung im Thermalwasserkreislauf: Fehlprognosen der Stoffausbeute sind das
kleinere Problem
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Letztes Jahr [1] berichteten wir Uber eine Hauptursache fiir die (mitunter erhebliche)
Uberschatzung der langzeitmdglichen Stoffausbeute bei der sog. «geothermischen Co-
Produktion», d.h. der kontinuierlichen Extraktion eines im Reservoirfluid geldsten Mikro-
/Spurenelementes von wirtschaftlichem oder férderpolitischem Interesse, wie etwa Lithium, im
Thermalwasserkreislauf einer geothermischen Bohrlochdublette (ggf. auch multi-well Anordnung).
Dieses Problem und eine belastbare Korrekturmdglichkeit [2], [3] illustrieren wir nun mit aktuellen
Tracertestdaten der Thermalwasserkreislaufmarkierung eines kliftig-porésen Reservoirs [4] im
Ostlichen Oberrheingraben. Der Lithiumtransport bzw. dessen Abreicherung (depletion) im
zirkulierenden Fluid lassen sich durch Konvolution der Reinjektionsrandbedingung mit dem
Green’schen Kernel eines kiinstlichen Konservativtracersignals beschreiben [2] bzw. vorhersagen
[3], sobald Letzteres halbwegs ‘vollstandig’ und auswertbar vorliegt, nebst vom Betreiber
glaubwurdig mitgeteilter FlieRratenhistorie.

Tracertestbefunde ermoglichen, an den von Goldberg et al. [5] prasentierten Typkurvenfamilien
den unbekannten Kurvenparameter zu ‘fixieren’ und die Achsenskalierung (die implizit von einer
unbekannten Fluidverweilzeitverteilung abhangt) zu ‘kalibrieren’.

Die tracergestiitzten Befunde lesen sich insgesamt als ‘good news’, auch hinsichtlich thermischer,
nebst stofflicher Verwertung der im tieferen Malm, Muschelkalk, Buntsandstein bis Kristallin
schlummernden Ressource. Auch ist damit zu rechnen, dass die technologischen
Herausforderungen [6] der obertagig zu-implementierenden Festphasenextraktions- und
Freisetzungs- bzw. Anreicherungsverfahren in absehbarer Zeit iberwunden sein werden [7].

Die nach wie vor der Losung oder Prifung harrende Herausforderung liegt in der
ReservoirerschlieBung selbst. Dieser Herausforderung wird man nicht wirklich gerecht, wenn man
die Unmoglichkeit, mit bislang zugrundegelegten Erschlieungskonzepten auch im Dauerbetrieb
ausreichend hohe FlieRRraten aufrechtzuerhalten, weiterhin verniedlichend als «Findigkeitsrisiko»
bezeichnet, oder als «Wirtschaftlichkeitsliicke», die sich eben durch Lithiumgewinnung aus dem
Thermalwasser «kompensieren» liee. Denn Letzteres ist auf FlieRraten- bzw. Betriebsstunden-
Gewahrleistung ebenso [2] angewiesen, wie die urspriinglich aus dem Geothermalreservoir
angedachte Energiegewinnung. Ein erfreulicher technologischer Fortschritt bei den
Lithiumextraktionsverfahren impliziert férderpolitisch keine Relevanzverringerung der
Reservoirerschlielungs- und -stimulationskonzeptentwicklung, welche bei umfassendem
Wissenstransfer von gediegenen Erfahrungen der Kohlenwasserstoffbranche sehr profitieren
kénnte.
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Li depletion forecast and output prospects gradually improve as the ‘no tracer signal’ time span (or the so-called
‘first detection’ time) incrementally augment (A ). Long-term depletion and cumulative output levels depend primarily

on the asymptotic tracer recovery ratio (which is actually a hydraulic, rather than a tracer transport parameter).
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Wie Tracertestbefunde die Li-Ausbeuteprognose zunehmend ‘informieren’ und verbessern
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